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A mas de 50 anos de la Convencion sobre la proteccion del patrimonio mundial,
cultural y natural, aprobado por la Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO) en 1972, se siguen observando y
siguiendo sus postulados. Estos definen el patrimonio como el legado que hereda-
mos del pasado, con el que vivimos, y el cual transmitiremos a las generaciones
futuras; ilustran el patrimonio cultural y natural como un bien comiin que cons-
tituye una fuente irremplazable de vida y de inspiracién, como algo de caricter
excepcional y alcance universal, siendo propiedad de todos los pueblos!. Sin em-
bargo, a las luces de la destruccién impune de dichos bienes catalogados como
patrimonio con acciones genocidas como las sufridas por el pueblo palestino por
las fuerzas de ocupacion israelis?, o el uso de la nocién de patrimonio como pilar
del resurgir del supremacismo blanco estadounidense®, cabe dudar de ese caric-

I «Patrimonio Mundial», en UNESCO, consultado el 23 de mayo de 2025, accesible en: https:/www.
unesco.org/es/world-heritage
La UNESCO est4 llevando a cabo una evaluacion preliminar de los dafos causados a los bienes
culturales mediante vigilancia a distancia basada en imagenes de satélite y andlisis proporciona-
dos por UNITAR/UNOSAT, ya que en la situacién actual es imposible realizar evaluaciones sobre
el terreno. A 13 de mayo de 2025, la UNESCO ha verificado dafios en 107 sitios desde el 7 de
octubre de 2023, incluyendo 13 sitios religiosos, 74 edificios de interés histérico y/o artistico, 3
depdsitos de bienes culturales muebles, 9 monumentos, 1 museo y 7 sitios arqueoldgicos. «Gaza
Strip: Damage assessment», en UNESCO, consultado el 23 de mayo de 2025, accesible en: https:/
www.unesco.org/en/gaza/assessment
3 En su propia pagina web, The Heritage Foundation define su actividad como un trabajo diario
para la construccion de unos Estados Unidos donde florecen la libertad, las oportunidades, la
prosperidad y la sociedad civil, y su misién, como formular y promover politicas publicas basa-
das en los principios de la libre empresa, el gobierno limitado, la libertad individual, los valores
tradicionales estadounidenses y una sélida defensa nacional. «About Heritage», en The Heritage
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ter universal y positivo de la nocién de patrimonio, y de la necesidad universal
de su conservacion a la vista de qué se conserva y qué se destruye. En definitiva,
pese a lo que pretendan los protocolos, leyes de conservacion e indicaciones de
expertos, resulta evidente que el patrimonio no es un concepto neutral ni una
mera manifestacion cultural desprovista de ideologia; més bien se configura como
un lugar de disputas sociales donde las fuerzas del capital y los aparatos tanto
violentos como ideolégicos de los estados dictan qué merece ser conservado y
qué debe caer en el olvido en base a una epistemologia hegemonica sobre la cual
urge preguntarse.

Este nimero especial de Huarte de San Juan. Geografia e Historia no solo
propone cuestionar los relatos dominantes sobre el patrimonio, sino que urge
a su confrontacién critica, mostrando cémo su construccién histérica ha sido
inseparable de la expropiacién, la racializacion y la jerarquizacién de la cultura
y la naturaleza. Sin embargo, no nos interesa una mera perspectiva critica sobre
el pasado. Urge desvelar las estructuras que, bajo la mascara de la preservacion,
perpetdan dia a dia un orden, un régimen donde lo que se recuerda y lo que se
olvida no responde a una lggica universal. Mds alld de lo simbdlico, resulta funda-
mental atender a c6mo nos encontramos frente a una cinica estructura de poder
que decide sobre la materialidad de la memoria y que sigue precisamente repro-
duciendo injusticias. Hacerlo solo es posible a través de la formacién y practica
de la conservacion del patrimonio, para lo cual las instituciones universitarias y
de investigacién juegan un papel crucial.

Por ello, y pensando en perspectiva histérica, lejos de su universalismo hay
que vincular el origen de la nocién de patrimonio que hoy manejamos al siglo XV
en el territorio que hoy conocemos como Italia, y cémo desde entonces se ha ido
fraguando una nocién de patrimonio que ha funcionado como un mecanismo de
distincion de clase, como una herramienta de legitimacion del poder econémico
y cultural®. Como sefialé Arnold Hauser, el coleccionismo renacentista no fue un
gesto desinteresado de amor por la antigiiedad, sino una estrategia de legitima-
cion de las élites mercantiles que habian acumulado riqueza a través del saqueo
cruzado, la banca y el comercio de personas®. A esta acumulacién primitiva debe
asociarsele también la destruccion de los comunes, la caza de brujas y la racia-
lizacién para la explotacién econémica, siguiendo las teorias de Silvia Federici®
y Cedric J. Robinson’. Asi, el interés por la preservacion del patrimonio cultural

Foundation, consultado el 23 de mayo de 2025, accesible en: https://www.heritage.org/about-
heritage/mission

+ Choay, 2001.

5 Hauser, 2022.

¢ Federici, 2022.

" Robinson2021.
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del pasado surge no por amor al conocimiento y la cultura, sino como parte de
acciones violentas de extracciéon y explotacion: es el fruto de una modernidad
que celebra una parte de la cultura mientras extermina otra.

En este sentido, Claudia Pacheco Araoz pone el foco en la gestiéon cultu-
ral como agente de patrimonializaciéon. Enmarcando el concepto de patrimonio
como parte de una narrativa eurocéntrica y colonialista, Pacheco Araoz expone
cémo existen toda una serie de procesos de asignacion de valores econémicos a
los objetos patrimonializados a nivel material, mientras que a los inmateriales
(a menudo expresiones «indigenas», «<populares», «comunitarias», segan se dicte
desde Paris) ocupan un lugar menor dentro de la categoria de patrimonio. Seria
a través de esos procesos de asignacién de valor a los objetos culturales como se
fomentarian las desigualdades. El patrimonio, por mucho que se actualice, seria
asf un concepto que fomenta la desigualdad. De esta manera, partiendo de que
el concepto mismo implica desigualdades, Pacheco Araoz sefiala c6mo esa com-
prension de la cultura como recursos a ser gestionados, comercializados y con-
sumidos bajo la apariencia de inclusién, diversidad y democratizacién, implica la
ilusién de confundir la accesibilidad en términos de derechos con la accesibilidad
en términos del mercado, en la tradicién del liberalismo. Por ello, en esos proce-
sos de patrimonializacion lo que se da es una capitalizacién simbdélica con vistas
a la comercializacién, que al mismo tiempo subordina la cultura a través del apa-
rataje institucional que pretende protegerla. La gestion cultural, por tanto, surge
como trampa en la critica de Pacheco Araoz al promocionar y preservar objetos o
experiencias cuantificables bajo una légica de mercado medida y verificada desde
la UNESCO, calibrando el grado de civilizacién de pueblos y personas y condicio-
nando las narrativas sobre sus identidades®.

En este contexto, estrategias por la simple diversificacién de la nocién de
patrimonio, a la zaga de las propuestas de Laurajane Smith y los estudios «criti-
cos» de patrimonio, contintian siendo problematicas, ya que no alteran el sentido
original del término por problemadtico o disonante que se asuma®. De esta mane-
ra, el que cada vez mads objetos y practicas sean catalogados como patrimonio
sin dejar de considerar otros anteriores y cuestionar su estatus, simplemente
alargando las listas, de lo que nos habla es de un contexto marcado por las poli-
ticas identitarias (mal entendidas, como diria Asad Haider), politicas cercanas a
la visién del pasado de Francis Fukuyama por la cual el motor de la historia es
la superposiciéon de demandas de dignidad y reconocimiento de la ciudadania
de pleno derecho (segin la conceptualizacion de los derechos burgueses). Esto

8 Pacheco Araoz, 2023.
o Smith, 2010.
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es, las «politicas de resentimiento»'. Una manera de entender la identidad que,
precisamente, habla de lo que denuncia Haider: dar soluciones lingiiisticas (como
catalogar algo de patrimonio en favor de la diversidad) en lugar de estructurales''.
Esto es especialmente habitual en campos (en términos bourdianos) como es el
del patrimonio, en los que a menudo se viven los robos por parte de las élites de
manera que la critica intereseccional, en lugar de traer cambios, acaba sirviendo
a los intereses politicos, sociales y econémicos de las élites. Tal y como Olufémi
O. Taiwo plantea al denunciar c6mo, frente a las posibilidades de critica y cambio
radical, las élites movilizan a sus agentes para evitar el cambio!?, como serian en
el caso que nos atarfie los expertos en patrimonio.

En este sentido, los denominados «discursos autorizados del patrimonio»
que manejan los expertos en patrimonio, los gestores politicos, medios de co-
municacién o las empresas e instituciones del sector no hacen sino reproducir
regimenes patrimoniales, encarnados en instituciones como la UNESCO, que ge-
neran una vision fetichizada de la cultura, desvinculada de sus condiciones mate-
riales de produccién. Ademads, mientras perpetda la conservacién de los objetos
o prdcticas patrimonializadas histéricamente, al simplemente abrirse a incluir
otros objetos o practicas, este discurso no solamente margina a las comunidades
productoras de cultura que sea patrimonializable, sino que también las convierte
en custodios folclorizados de su propia opresién. El patrimonio, en este sentido,
opera como una tecnologia de gobierno y extraccion: al declarar qué es «valioso»,
el estado y el capital determinan qué formas de vida son legitimas y cudles pue-
den ser sacrificadas en el altar del desarrollo. Esta dimensién queda traducida en
practicas de patrimonializacién que que van desde la expulsién de poblaciones
para crear parques arqueoldgicos bajo la l6gica capitalista agraria del improve-
ment hasta la mercantilizaciéon de rituales sagrados convertidos en especticu-
los turisticos pseudo decoloniales para el saneamiento espiritual. No obstante,
el estudio del patrimonio desde una critica materialista e interseccional no debe
reducirse a la critica, sino también observar los movimientos subalternos que
se han reapropiado, han subvertido o han rechazado el concepto de patrimonio
para fines emancipatorios. Desde las luchas de los pueblos originarios que han
utilizado herramientas legales patrimoniales para defender territorios frente al
extractivismo a los contextos en los que los movimientos revolucionarios socialis-
tas o de liberacién nacional hicieron también uso de la nocién de patrimonio para
la construccién de sus nuevas sociedades en el marco de agendas populares y

1 Fukuyama, 2019.
I Haider, 2020.
12 Taiwo Taiwo, 2022.
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anticoloniales®. Algo no exento de contradicciones, que merecen ser exploradas
dada la pervivencia de los legados republicanos y coloniales en las nuevas estruc-
turas, entre las que se incluyen las de gestién de lo patrimonial, como también
sefiala Pacheco Araoz en su citada critica a la nocién de patrimonio, dado que a
menudo no se han logrado superar las infraestructuras, las formas burocriticas,
las administrativas y las epistemoldgicas, de manera que finalmente se siguen
perpetuando las desigualdades que la nocién de patrimonio sustenta.

Este dilema nos lleva al nticleo de nuestra reflexién acerca de las posibilida-
des o limites del concepto, con vistas tanto a la practica historiografica como a las
acciones précticas en torno a lo patrimonializable o patrimonializado. Por ello,
las contribuciones de este volumen exploran alternativas radicales de compren-
sién de este concepto. Para este nidmero monografico de la revista Huarte de San
Juan. Geografia e Historia, se llamé a la contribucion con textos que abarcasen
las criticas al concepto de patrimonio histérico, cultural y natural desde teorias
materialistas, feministas, queer, decoloniales, criticas raciales o de la reproduc-
cién social, ecologistas o animalistas, las alternativas y antecedentes de practica
memorial que rompen o plantean postulados diferentes a los del patrimonio his-
térico, cultural y natural, y también se incluyé6 el uso y subversién del concepto
de patrimonio histérico, cultural y natural por parte de movimientos anticapita-
listas, antirracistas, anticoloniales y antipatriarcales a lo largo de la historia, en
contextos revolucionarios, de resistencia o de emancipacién. A dicho llamado
atendieron excelentes investigadoras, de las que hemos podido seleccionar diez
textos. Con ellos no pretendemos cerrar el debate sino abrirlo, con nuevas lineas
y perspectivas con las cuales construir y contribuir a la critica interseccional de
la nocién de patrimonio que permita alimentar la discusién y continuar trabajan-
do en el futuro.

De esta manera, el dosier se abre con un primer texto de Marios Panierakis
que ubica de manera fundamental las bases para una critica interseccional y
materialista a la idea del patrimonio cultural. Partiendo de la tesis de que una
critica a la categoria del patrimonio cultural debe analizar su papel en el proceso
de la acumulacion capitalista, vincula las préacticas asociadas al patrimonio cul-
tural con el proceso reproductivo del capital, y en consecuencia muestra cémo
la forma del patrimonio cultural deriva a partir de las relaciones sociales de la
sociedad mercantil. Asi, Panierakis nos muestra los procesos de «cercamiento
monumental» como parte de las practicas de patrimonializacién. Esta perspecti-
va se complementa con el aporte de Luis Alegria Licuime, Claudio Galeno Ibaceta
y Carolina Stefoni, que con su contribucién cuestionan de qué forma y hasta
qué medida podemos identificar ciertas rupturas con la matriz dura, sistémica

13 Abranches, 1988.
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y organica, (auto)reproducida del patrimonio cultural, expresada en las ideas de
monumentos, tradiciéon o reliquias que lo conciben como una expresién dnica,
sagrada e imperecedera de la sociedad, en especial occidental. En este sentido,
desarrollan la idea de como el término giro, en tanto que se usa con referen-
cia a lo «epistemoldgicos» y «ontolégico», implica un cambio de direccién que
permite repensar elementos significativos en una determinada disciplina, campo
de estudio o enfoque conceptual. Las autoras sefialan cémo estos giros estarian
tensionando los paradigmas constitutivos y dominantes de la disciplina, y parti-
cularmente exponen cémo los giros histéricos, participacionista, femenino, de-
colonial y ontolégico se constituyen en quiebres tedricos claves para pensar el
patrimonio.

A continuacién, se cuestiona la inclusién de diferentes précticas, objetos
o lugares bajo la categoria de patrimonio en favor de esas politicas de diversifi-
cacion demostrando que la simple ampliacién de listas de lo patrimonializado
no resulta necesariamente positiva, y se aportan diferentes criticas al concepto
de patrimonio desde cuestionamientos de clase, género y colonialidad. De ellas,
en primer lugar, Ivana Nikoli¢ y Miljana Jakovljevi¢ cuestionan las definiciones
juridicas del patrimonio cultural desde una perspectiva de género y decolonial.
En este sentido, atienden a c6mo los marcos juridicos internacionales referidos
al patrimonio a menudo reflejan legados coloniales y patriarcales, perpetuando
desigualdades sistémicas y marginando a las culturas no occidentales. En su
propuesta tratan criticamente las definiciones y normas del derecho internacio-
nal del patrimonio cultural, explicitando la perpetuaciéon de las relaciones colo-
niales y c6mo pese a la aparente diversificacién con la inclusién del denominado
patrimonio intangible, los instrumentos juridicos existentes siguen socavando
los derechos de los depositarios del patrimonio y subestimando las préacticas
tradicionales de las mujeres y los pueblos colonizados. En este sentido, mues-
tran cémo, pese al aparente cardcter progresista de los estudios de patrimonio
criticos, el denominado «discurso autorizado sobre el patrimonio» sigue refor-
zando la dominacién occidental. A continuacién, la nocién de patrimonio in-
dustrial se enlaza con la cuestién de clase con un texto de Mariana Stoler, quien
considera que la nocién de patrimonio tiene un componente clasista e ilustra
cémo, a través de la narracion del pasado industrial con las estrategias de patri-
monializacién, lo que se sigue reproduciendo es una visién monumentalista del
patrimonio industrial que reduce la fabrica a su identidad de maquina, invisibi-
lizando la perspectiva humana de la industrializacion, la experiencia del trabajo
y de los trabajadores. A esta critica se suma la de Ignacio Elpidio Dominguez
Ruiz y Moisés Fernandez Cano, quienes, basandose en investigacion de archivo
y trabajo de campo, junto con la teoria de la reproduccion social y los estudios
criticos queer, argumentan que la aplicacién de perspectivas centradas en el pa-
trimonio a la espacialidad queer produce tanto exclusiones como limitaciones,

1 2 HUARTE DE SAN JUAN. GEOGRAFIA E HISTORIA, 32 / 2025



CRITICAS INTERSECCIONALES AL PATRIMONIO

enfatizando los espacios de ocio o el predominio de la identidad masculina sobre
otras experiencias.

En un siguiente bloque se incluyen dos textos fundamentales para reconsi-
derar una parte particular de los objetos considerados como patrimonio que son
los monumentos. Everardo Pérez Manjarrez analiza el concepto de antimonu-
mento como una practica de la memoria emergente surgida en México que arti-
cula nuevas formas de entender la monumentalidad en relacién con la memoria
colectiva y la demanda social. Lo presenta como una expresion politico-artistica
de colectivos sociales, que subvierte el espacio publico frente a la nocién tradicio-
nal de monumento con cardcter patrimonial y protegido por el estado. Por el con-
trario, muestra cémo, en estas practicas, el antimonumento precisamente viene
a poner en duda la accién estatal. Por su parte, Camila Opazo Sepiilveda mueve
el foco a los conflictos en torno a los monumentos coloniales en Europa a través
de la experiencia de la Plaga d’Idrissa Diallo en Barcelona. De ella se retiré el mo-
numento al esclavista Antonio Lépez en 2018, y recupera en su texto los debates
publicos y las limitaciones de las politicas institucionales de memoria frente a los
movimientos antirracistas que desafian a las instituciones al cambio estructural.
Al analizar las practicas en las que el patrimonio monumental es intervenido para
la denominada «descolonizacién del espacio publico», Opazo plantea c6mo no se
trata solo de transformar practicas simbdlicas, sino también materiales, y redis-
tribuir el poder mediante la construccién de memorias colectivas.

Precisamente en relacién con esta reflexiéon sobre las memorias colectivas
y sobre ¢émo la nocién de patrimonio juega un rol fundamental en su configura-
cién, versan los dos dltimos textos. Irati Zurbano Zuazu y Alba Vergara Iracheta
analizan c6mo las exposiciones universales del siglo XIX pueden analizarse desde
la comprensién de las mismas como generadoras de imaginarios colectivos sobre
la naturaleza, a través de la creacién de una imagen selecta del mundo en la que
lo ajeno se presenta como aquello conquistable, exotizando los elementos exter-
nos a Occidente. Y, finalmente, Damidn Rosenmann Danilo y Alvaro Rivas Castro
realizan un recorrido critico por las concepciones y gestiones tradicionales del
patrimonio en Chile, enfocadas en las grandes obras estatales y oligdrquicas, silen-
ciando las dindmicas socioculturales de los sectores populares dentro del abanico
de proteccién del patrimonio cultural del pais. Los autores dan una alternativa,
préctica y constructiva, a la manera de trabajar sobre el pasado a través de la expe-
riencia de la poblaciéon Rebeca Matte. Un pasado al que se le ha negado el estatus
de conjunto habitacional patrimonial, pese a que es extremadamente relevante
cémo la comuna es el resultado de luchas de sus pobladores desde la década de
1960, en un contexto de migracién del campo a la ciudad, de tomas irregulares
de tierras y de luchas por la vivienda. Asi queda explicitado cémo la nocién del
patrimonio queda reservada a unos pocos, lo que no restringe sin embargo las as-
piraciones a disputar el término por colectivos ninguneados en la historia.
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